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In Hamen das Velkez

geschafts-Hr. : Verkindst am:
312 0 T32£04 14.9.2004
Cisss, JAes
In dexr Sacha ale Uriundsbeamtin

der fasnhaftzaballs

- antragstellerin -

Frozesshevollmichtigte FRechtsanwilte Lelsnesr pp.,

Ismaninger Strafe 76, AL67S Manchen,
Gz, 508/04 HOF/ elk, ’

. gegeml
. = ANtragsgagier -
AT '
y - . Prozeasbevollméchtiagte Rechtsanwilte Waldapbelgey pp.,
Coe s T - Moinekastrake 4, 10715 Bexrlin,
G%.: Wa ga 04.3022,
v . .
ﬂ.; :;. T arkennt das Lagdgegsisht Himburyg, Zivilkanmor 13
..'“«.f anl die mindliche Verhanflung vom 14.3.2004 durch

den Richtar am Landgarisht Dr. Kagelmacher
den Richter am Lahdgaericat Bittcher
die Richrarin Bldmer



- T flir Rewiht

T. Die einstweilige Verfilgung vom 9. August 2004 wird
bestatigs.

II. ©Der Antrags¢egner hat die weiteran Eosten des

Verfakrens zu tragemn.

III. Der Streltwert wird in Abfnderung des Beschlusses vom
$. Auguet 2004 auf € 20.000,00 festgesstzt.
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Tatmestand:

Die Partelen streiter um den 3estand der einstwelligen

Verfligung vem %.8.2004.

Die Parteien bisten ﬁnrnoérafié im Internet an. [Die

) hntragsLallexin bediert sich dabei eines Jugendscrutzsystems,
kel dem vor ainer Zugén&lichmachung der Inhalfe eine eimmalige .
Tdentifizieruny des Kunden im Fostident-Verfahren erielgt

(sag. Face to Face-Kontrelle).

Der Antragsgegner bhadient sich hingegen des
Altersverifikationssystems [AVS) ,ueberlf.de™ um sicher zu
stellen, dass Minderjdhrige keinen fSug=ng zu den
ﬁornugrafischen Inhalten haben. Dieses AVS wird in 2 Versionen
angekoten., Takeil muzs der Butzer aunf der Intérnatseite

wwiw, uecherif.de seine Personalauswe:snummer oder seine

Reisepassnummer sowie die PLZ am Ausstel ungsorit des
Reisepasses bzw. Personalausweises eingeben, Dabei wird
Gberprift, ob das ‘n der Perscnalausvweis— bzw, Reisepa&snﬁmmer
enthaltene Geburtsdatur a=f ecinc wolljdhrige Tersen hinweist

uagd ob die irn dieser Hummer erthaltens Behirdenkennsahl mit
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der vom Nutzer eingegebenen PLE korrelisrt. Bel der Version 2.

russ—der Nubzer suferdem noch gseinen Namen, seine Kfo-Nummnex

Lt J'.

und die BLZ oder eine Kreditkartennuwmer angeben. In der Folga
werden € 4,95 zu Lasten dieses Giro- oder Kreditkarztenkontos

abgebucht.

Kach erfolgreicner Anmeldung wird dem Wutzer ar die wen ihm
angegebene e-Mall-Zdresse €in Passwort geschickt, uber das er
au¥ die vom Antragsgeqnar hersitgestellten pornografischen

Inhalte zugreifen kann.

Lie Antragstellerin ist der Auffassung, dass der Antragsgegner
wettbeWErbswid:ig_handale, well das von ilm eingesetzte AVS
wueberlg, de" kéinanrwirksamgn Juéendschutz sicherstelle. Das
_AUS kdnne ohne weadterez von Jugsndlichen umgangsn werden. Pie
Wiedergabe des Geburtsdatums in der Parscnalausweisnummer
Eulge-eiﬁam einfachen System und sei auf den ersten Hlick zu _
durchschausn. Uberdies sei im Internst leicat zu exfahren, wia

stimmige Personalausweisnummern genariert werden kénnten.

. Dle Antragstellerin erwirkte am 8.8.2004 dis einstwellige

varfﬁgung dsr Fammer, nit der dem Antragsgegnelr Vﬂrbﬁteﬂ.
wards, zugunsten des eigenen oder fremdern Unternshmens den
Ah=atz pornagrafischer Inhalte dber Telamedisn zu FSrdern,
insbesondere wie aus der dem Beschluss beigefligten Anlage
ersichtlich geschehen, scolange nicht fiber ein scog. Post—-Ident-—
Verfahren oder mittels sines vergleichbaren Verfahrens mit
elner persinlichen Altersverifikation sichergestellt ist, dass

nur Erwachsensg zu diesen Inhalten Zugang erhalten.

Hiergegen wendet sich der Rntragsgeﬁner mit seinem
Widerspruch. Er vertritt die Auffassuny, dass das AVS
~Udeberld . de™ einen funktionisrenden Tugendschutr sicherstelle
Und nur die theoretiscte Ms5glichkeit bestehe, dass es von

Jugendlichen umgengen weide. Es sel nur mit erheblicher
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Sachkenntnis und kriminedler Energie mbglich, eline wie scht

erscheinende Personalatusveisnuimer hgrzustelleq und damit das

AVS zu umgehen. Die meisten Personalauswelsnummerngenexatoren
seien von dem Anbieter von ,ugberls.de™ unid dessen
Wetthewerbern insg Internet gestellt worden und wirden falsche

Feraomal answe i snulimery. auns=geben,

Der Antragsgegner berufl sich zur Stltzung se-nes Sltandpunsts
zuf verschiedene Rechtsgutachten und verwaist auch darauf,
dass schadliche Buswirkuhgen voh Pornografie auf Jugendiiche
richt wissenschaftlich nachgewiesen selen. Diss sel beil der
RBusiegung der hier maBgeblichen Jugendschutzvorschrifren zu

berdcksichtigen.

-

Zur Brgénzing des Vorbringens der Farteien wird acf ihre
- Schriftsitze nebst’hnlagen sowie anf gie Schutzsehrift 312 AR

254/04 verwiesen.

. Entscheidungsgrinde:

Dexr von der Antragstellerin geltend yemachie

Unterlassungsanspruch ist aus §% 3, 4 Nr. 11 UWG begrindet.

Der Antragsgegner verstibt gegen § 4 Bbs. 2 Hr. 1 cMS=V, weil
ar als Anbieter von Telediensten Pornografie im Internst
vaerdffentlicht und dabeil nicht =sicherstelit, dasz our

Erwachsene Zugang erhalten.

Wie die Kammer in einem anderen Verfahren zum Az.: 312 ¢ 24/04
zu der den Versandhandel pornpgrafischer Medien betreffenden
Varscarifs des § 1 Abs. 4 JuSchG enzschieden hat, stellt dag
AVE ,ueberlfd.de" keiner wirkaaswmen Schutzmechanismns zur

Varhinderung eines Zugangs durch cugendliche dar.
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pabei geht auch hier die Kammer davon aus, dass das Merlmal
des—Sicherstellens® 3.8 w § 4 Abs, 2 JMETV nichi erfordert,

dass das vervendste AVS eine Umgehung in jedem Fall sicher
auaschlieft. E3 muss aber zumindest ein Schutzmechanismus
varwendet werden, der sich fir eine devtliche Mehrzalhl won
Jugendlichen als effektive Rarriera srweist. Das ist bei dem
AVS ,ueberlf.de® in den hier dargestellten Versicnen nicht der

rall.

pabei muss sich der Jugendliche nosh nicht eirmal der Mihe
unterziehen, eine fiktive FPerspnalausweisnummer 2u generieren,
dieg auf einen tber 18 Jahre alten Inhaber hinweist. Es gsnigh
namlich, dass er sich dis Dater des Personelauswelses
i2gendeines Erwachsenen haschafft uand diese bei dsr Anmeldung
Terwendet . Fiir das AVS uebarlf _de* ir déar Verzion . muss ar
zus#étzlich auch noch irgendelne giltige Bankverbindung cder
Kreditlkarlenngmmer angeiben. Beldes stellt hectrntage fur elinen

normal begabten Jugendlichen keine ernstzunehmende Hiirde dar.

Die Kammer .teilt avch nicht die vom Antragsgegnervertreter in
der mindlichen Verhandling zum Ausdruck gebrachtsan
verfassungsrechtiichen Bedenken gegen die in § 4 Absg. JMSLV
enthaltens Regelung. Gam#h Art. 6 Abs. 2 des GG ist die Pflege |
und Frziehung dex Kindar daé natfirliche Racht der Elfarn und
eine ihnen obliegende PElicht, {iber deren Batdtigqung der Staat
wacht. Vou diesen Verlassungseultray sind Regelungen des
Jugendschutzes gedeckt, die wvorsehen, das Pornografie far
Jugendliche nicht frei zugdngliech sein sellen, und zwar
unabhanglig daven, ob uvwnd inwieweit Pornografie flir die
Entwicklung ven Jugendlichen schddlich sein mag oder nur
verbreiteten Sittlichkeitsvorstalluﬁgen ihrexr
Erziehungsberechtigten widerspricht. Lie damit verburdenan
Elnschrankungen der herflichen Betitigung des Antragsgeqners

sind verhaltnismaiig. Er muss sich nur eines wirksamen AVS
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bedienen, das beispielsweiss iber das Post-ldent-verfahren

gine pffekiive Fontrollie herstellf.

nadurch, dass der Rntragsgegner gegen § 4 Abs. 2 JMSEV
verstébt, handelt er zugleich unlauvter im Wettbewerb. Denn ex
versehafft sich gegentiber 2olchen Anhietarn, die sich, wie die
Antragstellerin eines wirksamen AVS bedienen, einen
erreblichen Wetthawerbsvorteil, s liegt n&mlich anl de: Hand,
dass die Hemmschwelle von Erywacheenen, sich zur Erlangung
pcernografischer Inhalte wirksamer Kontrollmecharismen wie
giner mtglicherweise als peinlich kefirchteten Face-to-Faca-—
Kontrolie Auszuseczen, deutlich grédfler sein dirfte, als bel
dem vom Antragsgegner eingesetzten Verfahren, beil dem sich der

Nutzer Online anmeldet,
Die Kosterientscheldung folgt aus § 51 ZPD.

Den Streitwert setzt dis Kammer ip Abdnderunyg des in der
ﬁinstweiliqen Verfigung eathaltenen Streltwertbeschlusses auf
€ 20,000,-- fest. Die vom Bntragsgegner mitgetailten )
Umzatzzahlen rechtfertigen zwar keine Stﬁeitwertminderung nach
£ 23 b TWE. Dies wiirds namlich'}afaussetéen, dass.der
Antragsgedqner glaubhaft macht, dass beli siner Belastung mit
den Prozesszkestéen nach dem vollen Streltwert =sinc
wirtschaftliche Lage erheblich geffhrde: wire. Allein die
niedrigen Umsdtze mit den von ihm angefuhrten Internstseiten
lassen jedoch keinen Rickschluss avuf dle wirtschaftliche
Leistungsfihigkeit des ancragsgegners zu. Dis von der
antragstellerin nicht bestrittenea Umsatzzahlen weisan
allerﬂin;s darauf hin, daes es gich bei dem Intragsgeqner am
einen eher unbedeutenden Wettbewerbsr handelt und das
Interesse der Antragstellerin &n der kinftigen Unterlassung

MiT ainem Betrag wan € Z0.000,-- ausreichend bemcssen ict.
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