Verkiindet am 13, Januar 2005
Gohla, Justizangestelita

als Urkundsbeamtin

der Geschiftsstolle

21 0 120/04

. LANDGERICHT DUISBURG
M NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In dem Rechtsstreit

Klagerin,
Prozessbevolimachtigte: Rechfsanwalte Pils & Neuber, Hauptsir. 19, 47808 Krefeld,

gegen

Beklagten,

F'rnzeésbewllméchtfgte: Rechisanwalie Neef & Or. Waldranherjger, Meinakestr_. 4,
10719 Berlin, ' '

wegen unlauferen Wettbewerbs
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~ hal die 1. Kammer fur Handelssachen des Landgetichis Duisburg
auf dig mindliche Verhandlung vom 13, Januar 2005

durch den Vorsitzenden Richier am Landgericht Schrnidt

sowie die Handelsrichter Dr, Beckord und Flesch

fir Recht erkannt:

Der Beklagte wird verusteilt, es zu unterlassen, im geschéftlichen
‘n.f’erkn\ahfI inshesondere im .Internet, Abbildungen  mit
| ‘pornegraphischem I[nhalt, besonders solche mit der Freigabe FSK
18, zu verkaufén oder zu vertreiben, ohne vorher die Voljahrigkeit
des Bestellers/Erwerbers in ausreichander und in zweifelsfreier

Weise verifizier zu hatger].
Die Kosten des Verfahrens werden dem Beklagten auferlagt.
Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistuny in Hé‘:-ﬁf_: van 28.000,00

Eure vorlaufig volistreckbar.

lTathestand;

"Dig Kiagerin verlangt von dem Beklagten, es zu unterlassen, im Internat Abbildungen
mit pornegraphischem Inhalf zu vertraiben, ohne vorher dia Volljahrigkeit des
ﬁbnahmers in ausreichender und in zwelifelsf[e]er Weise verifiziert zu haben, wobei sie
die Verwendung des Allersverifikationssystems (AVS) ,Oberi8.de, beansiandet. Es
liegt folgender Sachverhalt zugrunde: |

Die Pateien bieten im Internet Interssssnten pornographische Bilder an, die Kl&gerin
unter der Internet-Adresse www. _.de, der Beklagie unter der Intermet-Adresse
VL com. Um gemélh § 184 SIGB, § 4 Aps 2
Jugendmedienstaatsvertrag (JMStV) nach Moglichkeit s'r-::heriuste[]en, dass dis Inhaijte

‘nur Erwachsenen zuganglich eind {geschlossens Eenuizérgruppe), verwenden beide
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Parteien AVS, dic -Klégen’n das System X-Check, der Firmna CD'DIE‘;.F}D[ AG. dar
* Beklagte das System ,Uber18.de,,

Die Kl&gerin vertritt die Ansicht, das von dem Bekiagten verwendete AVS genige den
gesatzlir;:hert Anforderdngen  nicht, weil es sich mit der leicht umgehbaren
standardisierten Abfrage der Personaiausweisnummer eines Interessenten begnitge.
'Demgagenuber reiche das von der Klagerin verwendete teurere AVS, das auf dem
ségenannten Pﬂst-l'dentverfahren und der Verwendung eires USB-Stickers beruhe,
aus, um die erforderliche Sichorstellung ‘zu gewdhrleisten. Dadurch, dass der Beklagle
das nicht ausreichende AVS ,0ber18.de, verwende, verschaffe er sich gegenliber der
K]agenn einen Wefthawerbsvorteil durch Rachtsbruch. Da es sich um einen VersioR
gegen siftlich fundierte und werthezogene Normen handele, sei das ‘u’erhalten des
Beklagfen wettbewerbswidrig im Sinne von § 3 UWG. ' '

Die Klagerin beantragt,

den Beklagten zu verurteilan, es zu unterlassen, im geschiftiichen
Verkshr, insbesendere im Internet, Abbildungen mit pornographi-
schen Inhalt, besonders solche mit der Freigabe FSK 18, zu ver-
kaufen oder zu vertreiben, ohne vorher dis Vollidhrigkeit des Be-.
stellersfErwerbers in at:sreiﬁ:hender und in xweifelsfroior Weise

verifiziert zu haben.
Der Beklagte be_a'ntragt,
dig Klage abzuweisen.

Der Beklagte gt das Vurbnngern der Klagerin in der Rephk unm 01. Dazember 2004

als verspatet,

Er bringt im tibrigen vor:

_fJas von ihin verwendete AVS funktioniere in den angeboisnen Versionen 1 und 2
dergestalt, dass der Nufzer zunichst die Nummer seines Personalausweises oder -
seines Reisepasses sowie die Postleitzahi am Ausstellungsort des Ausweises

'éingehen misse. Nach Uberpr[]furjg der eingégebenen Daten misse er sein Email-
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Adresse angeben und ein Passwort wahlen. Akzepliere er sodann die AGB, sei u_:ief
Anmeldevorgang abgeschiossen. er bekomme sodann sine sogenannte UserlP
.'zugeschiﬂkt. Bei der Version 7 misse der Nutzer auﬁerderﬁ roch seinen Namen, seine
Adresse, seine Kontonummer und die zu dem Kuntnlgehﬁrige Eani;:laitzah1 ader aber
seine Kreditkartennummer eingeben. Durch Verwendung des sogenannten ICRA-
Systems, auf das vielféltig hingewiesen werde, kénne berdies sichergestell werden,
dass ein Minderjahriger keinen Zugang zu .iiber18.de, geschiltzten Seiten erhalie.
'Du_rch weltere  Malinakmen, ndmiich die Spaﬁe von Aﬁswefsnummem
Erziehungsberechtigter auf freiwilliger Basis, die Uberprifung der Richtigkeit der
Ausweisnummern, Uberprifung das  Gleichlaufs von Behﬁrdenkennzah1 und
Fostizitzahl, Aufrahme negativ gepruﬂer Nutzer in e,me ,Blacklist, Moglichkeit der
Sperrung einer Ausweisnummer eines n:-gmtr:erten Nutzars zur Verhinderung der
' Nutzung durch weitere Personen und die AGB der Anbieterin von tiberi8.de, wiirden
Minderjahrige im Normalfal vom Zugang zu pornographischen  internetseiten
abgehalten, wobeat noch hinzukemme, dass es zur ‘u’erhiriderung der Nutzung von
sogenannten Personalausweisnummerngeneratoran dun:h Minderjihrige im Internet
zahlreiche solcher Programma gébe, die durchwes falsche Personalausweisnuramem
auswlrlfen. Der Anbieterin des AVS ,Uber18.de,, der erodala GmbH, sei nur ein Fall
eines angeblichen Missbrauchs disses AVS bekannt geworden, f0r den aber tberdies
kein volisténdiger Bewels erbracht worden sai, '

Demgegenilber biete die tatsachliche Anwendung-des AVS X-Gheck, nicht die
erforderliche Sicherheit, da antgegen der Werbung vielfach auf die Verwendung des
USH-Stickers varzichtal werde,

Der Beklagte verstolie somit nicht gegen Jugendschulzvorschriften. Selbst wenn man
das anders sehe, kGrne ihm &in WetthewerbsverstoR nicht 'vnrgeworfen werden, weil
Gutachten die Sicherheit des AVS (iberis. de, bestatigt hatten. Schlielilich kénne
Wlssenschaﬂlmh nicht festgestellt werden, dass Minderdhnge durch den Kansem

pamag raphischer Darstellungen geschar:ilgt wiirden.

Uberdies Iiege schen deshalb kein erbeblicher Wetthewerbsverstofd vor, weil Anbieter
von pornographischen Inhalten im in- und Ausland Abermillionen pornographischer

Seiten anbﬁtc}n., die - insbesondere far Minderjéhrigt_a - von Deutschland aus villig frei
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7ugangllch saien, wc:ben salche Anbieter ohre weateres mit Hiife der Suchmaschme

,JGougle mit dem uhchwnrt ,,free porn, gefunden werden kﬁn nten.

Wegén weiterer Einzelheiten des Partaivarbringens wird auf den vorgetragenen Inhalt

" der gewechselten Schriftsitze Bezug genommen.

Auf den gesamten Akteninhalt, insbesondere auch dic von beiden Parteien
vorgeiegten Unteragen, wird verwiesen. |

"Entscheidunt‘;sqrﬂnde :

Die Klage, gegen deren Zulassigkeit keine Bedenken besteken, hat -Erfolg_
Der Klugeanspruch ist gemai §5 3, 4 Nr. 11 UWG n. F. gerechtfertigt.

1. Das Vorbringen der Klgerin: in ihver Replik vom 01 Dezehber 2004 ist nicht als
verspatet zurlickzuweisen. Seine Berucksfchtigung fOhrt nicht, wie fir die
CZurlickweisung gemdss § 298 ZPO vorausgesetzt wird, zu einer Verzogerung bei
. der Erledigung des Rechtsstreits. Der an die Kligerin gerichtete Hinweis in Ziffer V.
. der Prozessleitenden Verflgung vom 18.1.(]._2'{1_(‘:14 sollte nur der Klarstellung dienen,
dass der in der Klagebegriindung gegebene Hinweis auf das Vorbringen im
vora.ngegangauen einstﬁeiligan Verfﬂgunésverfahren 21 0 97/04 der Kammer ein
~aus Sicht der Klagerin _'}ﬁllsiéndiges Vorbringen nichf ersetzen kann.

Es ist unstreilig, dass heide Parteien im Internet, zum Teil entgelilich, pomo-
Qraphische Ahﬁildung‘en ZUm Betréchten und zum Herunterladen anbieten, die
Klagerin unter der Domain ,,wmﬂ.r.. | de,. der Beklagte unter der Domain
' ,',vnw.r. com,. Unstreitig ist auch dis Verw_endung und dia
' Handhabung der von den Parteien verwendeten unterschiedlichen AVS ,iiber18.de,
_und x-Check,, wie sic im Tatbestand dargestellt sind. '

Weder in der Klagebegriindung noch in der Replik stellt die Klagerin Vorgange
'tats'échlich'er adar versuchier Umgehung des von der Eeklagteh verwendaten AVS
durch Minderj&hrige dar. Das ist fir diz Ffage, ob das von der Beklagien verwendete
AVS den Anforderungen e_ntspn‘éht, auch ohne Bedeutung. Diese Frage unterliegt
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- vielmshr der Wertung des Gerichts im Rahmen der Berurteilung des unbestimmien
Rechtsbegriffs der Sicherstellung, dass pomographische Darstellungen  nur
Erwachsenan als geschlossene Benutzergruppe zugénglich gemacht werden.,

Angesichts des dargesteflten unstreiligen Sachverhalts bedarf es nach dem
Ergebnis der mandlichen Verhandiung keiner naheren Ausfihrung dazu, dass beide
Parteien in einem Wetthewerbsverhalinis zueinander stehen.

. Eine Wetthewerbshandlung, die gegen eine Vorschiift verstoRt, welche Ausdruck

E_Enef si'_&tlichen Anschauung ist - werthbezogene th*uen - wird gewdhnlich auch
sitienwidrig bzw. unierlavter sein. Wer beispielswaise pornographische Schrifen
und Abbildungen unter VerstoR gegen Besiimmungen zum Jugendschulz zu
Wetthewerbszwecken vertreibt, verstdft nicht nur gegen diese Varschriften, sonder
handelt auch'wettbewerbsw]drjg, well sein Verhalten sittlichen Wertvorstellungen
zuwider 1auft. Deshalb kann der Versioll als solcher dis Sittenwidrigkeit bzwr.
- Unlauterkeit der Wetthewerbshandlung begrinden, ohne dass 28  weiterer
Unlauterkeitsmerkmale bedarf. Es kormt hinzu, dass auch bei Verstdlen gegen
. solche wertbezogene Varschiiften die Siitenwidrigkeit baw, Unlauterkeit mit dem
Gesichtspunkt der ﬁerschaﬁung gines Vorsprungs durch Rechfsbruch hegrilndet
warden kann {vgl. Baumbach/Hefermehl/Kohler, Wetthewerbsrecht, 23. Auflage, § 4°
Rdnr. 11.57 und 11.180). | R
Warden diese Grundsatze auch im  Entscheidungsfall angewandt, s0 st
. festzustelién. ::I.ass der Beklagte durch Verwendung des AVS Uberi8.de, beim
Anbieten parnographischer Darstelfungan im Intemet welthewerbswidrig handelt.

Da. der Beklagte, wie er nicht in Abrede stellt und sich aus-den Aktenbestandteil
géwnrdenen Ausdrucken seiner Infernatangebote ohne weiteres ergibt, in sonéfiger
Weise pomographische Abbildungen vertreibt, ist er gemsR § 4 Abs. 2 JMStY
verpflichtet, als Anbister sicherzustellen, dass die Damiellungen nur Envachsenen
zuganglich gemacht werden {geschicssene Benutzergruppe). Die Kammer siebt in
- diesem Zusammenhang keine Veraniassung, den von dem Bekiagten geduletten
Bedenken  nachzugehen, waé dia verfassungsmifige Wirksémkeit der
Festlegungen im JMSHV sowie die Schutzbedlrtigkeit Jugendlicher vor
pomographischen Darstellungen angeht Die Kammer bejaht vislmehr die
Notwendigkeit und die RechtmaRigkeit der entsprechenden Vorschriften. |
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DIE Slchersellung in Sinne von § 4 Abs. 2 Satz 4 JMSW dahm dass
pomngrapmschen Darstellungen  nur  Erwachsenen  als geschlossene
Benutzergruppe zugé_nglich gemacht werden, erfordert das Vorhandensein eingr
effektiven Barriere zwischen der pornographischen Darstellungen und den
Minderjghrgen. Es darf sich nicht um eine mohelos oder mit geringer Mihe zu
" umgehende Scheinbarriere handeln. Dabei ist es Sache des Anbieters, eine
efiekiive Sicherung vorzusehen, da er mit dem Angebot von Pornographie in dem
grundsatzlich feicht zuganglichen Medium Internet die Gefahrénguelle geschaffen

hat, Anderereits kann keire . vollstandige, durch kein Mittel zu ﬂbemmdenda
| Elcherhaltvorausgesetzt werden. ' '

Den genannten Anforderungen wird das wvoen dem Beklagten verwendeste AVS
«dbertB.de, nicht gerecht, wobel dis Kammer die von dam B.el_ilagten im éinzelnén
gegebena Darsteliung Uber Wirkungsweise und Zusammenspiel der sinzelnen
Elemente unterstelll. Die von den Parteien in diesem Zusammenhang vorgalegten
Gutachten, die die jeweils von ihnen vertretene Ansicht Ober Wirksamkeit oder
ma ngelnde Wirksamkeit belegen sclien, kénnen in diesem Zusammenhang nur gine
Belrtsilungs- und Entsche'rdungshi!f:_g darstelien. |

- Der entscheidende Mangel des von dem Beklagten verivendaten AVS besteht zur
Uberzeu'gung der Kammer darin, dass die Uberpriifung dahin, ob der Eetréffende
Nutzer auch unter 18 oder bereits Erwachsener ist, im wesenflichen aufl der
[Jberpn’.if_ung_' der einzugebenden Personalausweisnummer beruhit, die unter
anderem Gber das Alter der betreffanden Person Auskuntt gibt. Auch die Kammer ist
tler Ansicht, dass es nicht femn fiegt, dass ein Minderjahriger, der #ersucht, an die
sAngebote pomographischer Abbildungen im Intsroet zu gelangen, sich efne.sulrshe
zutretfende F’erscnaiausweisnumfner in seinem sozialen Umfeld relativ: lcicht
beschaffen kann, z. B. bei Freunden oder Bekannten, die hereits emanhsan :-;irid,
- ohne auf die Ausweise der Erziehungsberechtigien, vor denen diese Versuche
gerade geheimgehaiten werden sollen, Dder auf sogenannte
Personalauswéisnummergeneratnren zurickgreifen zu missen, Wenn im iibrigen in
diesem Zusammenhang davon die Rede ist, dass die Erziehungsberechtig_ten in der
.Rege! ihre Auswelse vor Minderjahrigen Kindern guasi unter Verschluss halten, so

- erscheint das lebersfremd. Da digse Zugriffsmaglichkeit im sozialen Umfeld sehr oft
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bestehen wird, kommt es auf die andefen in diesern Zusammenhang wvon det
Beklagten hervorgehobenen Merkmale des von ihr verwendaten AVS night an:

Dze ICRA-System nicht, we'il es allein auf Kenntnis und Venvendung der
Erzichungsberzchligien abstellt und nicht Bestandteil des AVS ,Ober18.de, selbst
ist, '

die Generierung falscher Persnnalau_s\.ruréisnummem nicht, weil der Jugendliche auf

* die Generierung nicht zurickgrelfen muss,

auf die Sperrung uﬁd Sperrmaglichkeiten nicht, weil sie von der Kenntnis der
Erziehung_sberechtigten abh&ngen, | '

auf die Netwendigkeit, sina Kontoverbindung anzugeben, nicht, wet dies kein
#ffeklives Hindemis darstelt, da zahireiche Jugendliche (ber ein eigenes Konto
u'erfugen. _ '

Der von dem Beklagien im Zusammenhang mit der ErSrterung der Frage dor
Umgehbarkeil des AVS iberi8.de, gegebene Hinweis auf die Falle des
Misshrauchs einer EC-Karte mit PIN durch unberechtigte Personen hift deshalb
nichi weiter, weil es dabei nicht um dig strafrechtich und wetthewerbsrechilich
sénktianiéﬂe Plicht des Anbieters zur Sicherstellung 'der‘n..ferhinderung des Zugangs
geht.

Es kommt nicht darauf an, dass es Verwender des AVS K-Check, gibt, die auf das
Post-ldent-Verfahren mit der Folge verzichten, dass von einem ,Sicherstetien,, im
_hier zu erriernden Sinn nicht mehr gesprochen werden kann. Der Einwand der
Lunclean-hands, entfallt immer dann, went, wié hier, durch den Verstol} zugleich dizs
Interessen  Driter  oder  der  Allgemeinheit  berihrt  werden  fugl.
* Baumbach/Hefermehl/Kehler, a.a.0., § 11 RN. 2.39).

Es trifft zu, dass auch ein Hutzer der Pornographieangsbote der Klagerin und
anderer Anbister seine an ihn vergebené PN an einen Minderjghrigen weitergeben
und diesen so trofz der Zugangsbheschrénkungen die Maglichkeii verschaffan kann,
im fnternet angebotene Pornographie zu nutzen. Dien mafigeblichen Unterschied zu

- den Gegebenheiten des AVS des Beklagten sieht die Kammer aber darin, dass dies
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gegeniiher der p"uren Weitergabe des Personalausweises oder der Mitteilung seiner

Nummar gine zusitzliche Erschwernis darstelit,

3. Der dem Bekiagten anzulastende Wetibewarhsversioll wird nicht dadurch unerheb-
lich, dass es andere Anbisier aus dem Inland, insbesondere aber auch aus dem
Ausiand, gibt, deren Pomngraphie_angebute im Internet ih Deutschland chne jede

- Zugangsbeschrankung auch fir Minderj3hrige nutzbar sind. Die Kammer unterstelit
' u‘eh Vorirag des Beklagten als richiig, dass es im Intemst zahilose Seiten mit
_pormgraphi_scham Inhalt gibt, dic, auch fir anderjﬁhrige, von Deutschland'aus

.. véllig fref zugdnglich sind. Das &ndert aber nichts ﬁafan, dass Anbieter wie die

| Partelen, die der Jurisdiktion der Bundesrepublic Deutschland unterstehen, sich an
die hier geltenden Vorschriften zu halten haben und anderenfalls mit den gasetzlich

vorgesehengn Sankiionan rechnen miilssan,
4. Die Nebenentscheidungen folgen aus § 91, 709 PO
Der Strattwert wird auf 25.000,00 Euro festgesetzt.

Das Oberlandesgericht Disseldorf hat im einstwelligen Verfllgungsverfahren
gleichen Rubrums den Streitwert auf 10.000,00 Euro fesigesetzt.

Schmidt Dr. Beckord Flesch



