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In der Etrefeeehe gegen

Wwegan verbreitﬁng pornegrefieeher Sehriften

hat der 3. Etrafeenat des Kemnergerlchte in Berlin
am 18 Januar 2505 baschloooen:

Die Rewigion des E.ngekleQLezl gegen'dee Urteil oes |
Lendgeriehte Berlih'?em 8. September 2D04 wird mit
dor Meﬁgebe nach § 245 ebe ‘2 StPU veIWDrren, deas .
_dem.ﬂngeklagten nachgelaszen wird, die Geldbuﬁe in.
monatlichern Tellbet:agen_zu je-78.— BEuro hHegimmend
mit  dem auf die'Reehtekreft dea Urteils folgenden
Muuet.bia A bluil jewei;e 15. sines Jeden Meeatee Zu

zahlen. Dle Eehlungserlelchterung entfallt, wenn

N E35



der Angeklagte eine Raﬁe schuldhaft nicht oder
nicht rechtzeitig zahlt. ' '

Der Angeklagte hat dis Kosten seiner Eevision zu
tragen. '

Zur Frace dep Verhilinisses zwischen der fahrlassi-
gen Qrdrungswidrigkeit nach 55 ¢ Abe. 2 Nr. 1, 24
Ahs. 1 Nr. 3, hba;_z JMSEY und der vors&tzlichan
Straftat nach § 184 2bs. 1 Nr. 2 BtGB merkt der Se-,
nat an, dass ﬁeidé'ﬁé;stéﬁe entgernen der Aneicht
der Revisibn in Tatmshrheit zueinander. stehen, Dies
fo2lgt jedoch nicht bareits daraué, dags die ord-
ﬁungswidrigkeit'néch dem Jugendmediedachutz-
Staétevertrag an 29. Januaf, die.stfafﬁat nagh -

§ 184 abs. 1 Wr. 2 StGB hingegen am 26. Novemker
.Edﬂl hegangen worden ist. Denn damit wird lediglich
der Zeitpunkt bezeichret, an dem der jeweilige Ver-
stol, der auvswelslich dex Urteilsfeetatellungen
Uker einen liangeren Zeitraum verwirklicat -wurde,
feuLHea::LellL worden igl, Die L._d.l..mel‘:rl'lﬁ:itlié:ht': Beoa-
hung beruht vielmehr suf dem Umstand, dags die

- fahrlassig begangene - Gfﬁnungswidrigkeit beendst
worden i1st, ale sich der Angeklagte entschloss,
zeine Webgite trotz des Hinweiges der Staatsanwalp—
schaft mit Schreiben vom 7. August 20901 unveriandert
U lésaen. Auch wenn er die bereite geschattenen

. Zegebenheiten ausgenuizt und weiterhin dasselbe
Ziel werfolgt hat, lisgt seinem Tun ein - wie die
Festatellungen zusweigen nach anwaitlichem Rat -
gefasster neuer Entschluss gu Grunde, mit dem ex
zugleich eine wagliche Strgfﬁarkeit geines Verhal-
tens nacn § 184 Abs. 1 Nr. 2 StdB billigend in Kauf
genommen kat. Allein die Tatsache, dass er seine '
Webzite {berhaupt nicht abgeachaltet hat, fdhrt



nicht dazu, sein Verhalten als eine einheitliche

Handlunyg anwisehen.

Libera ) Dr. Rejewski _ Bchaaf



